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RESUMEN

La especie Myiopsitta monachus “cata”, fue declarada como perjudicial y dafina por el
Gobierno de la provincia de Mendoza en el afio 2017, debido al dafio que ha causado en
diversos cultivos y arboles frutales. Esta declaracion fue basada en estudios parciales, por lo
que es necesario conocer su estructura poblacional para poder encontrar elementos que
ayuden en su control. Asociada a esta especie, existe una amplia diversidad de artropodos,
los cuales son el motivo principal de estudio de este trabajo ya que, la artropodofauna es un
elemento importante por su funcién ecosistémica. Por lo que se procedio a caracterizar la
diversidad de artropodos que habitan los nidos de M. monachus en el predio de la Facultad
de Ciencias Agrarias, en donde se encuentran diversos cultivos, los cuales son fuente de
alimento para las “catas”. La obtencion de los mismos se realizé durante la época de otofio,
mediante la técnica de diseccion del habitat, que consiste en bajar los nidos, colocarlos en un
cubo blanco y desarmarlos, capturando y guardando en alcohol, todos los ejemplares que se
encuentren en él. El total de artropodos recolectados fue de 1727 ejemplares y fueron
clasificados parataxonomicamente en 44 morfo-especies (ME), con las cuales se procedio a
caracterizar, la composicion de esta comunidad en términos de riqueza y abundancia,
obteniendo 5 érdenes taxondmicos con su respectiva abundancia, Hemiptera (75%), Araneae
(20,7%), Coleoptera (2,6%), Orthoptera (1%) e Hymenoptera (0,7%). Estos valores fueron
comparados a los obtenidos en otras provincias (La Rioja, San Juan, San Luis y La Pampa)
las cuales tienen sectores pertenecientes a la Region Fitogeografica del Monte. Dentro de las
ME obtenidas, se localizé la presencia de Psitticimex uritui, ectoparasito hematoéfago asociado
a M. monachus, lo que contribuyé a la actualizacion de la distribucion geografica de este
Cimicidae. Para aportar a la caracterizacion de la comunidad, con los datos obtenidos se
calculo el indice de Shannon — Wiener el cual fue de 1,40 y se determind el nimero efectivo
de ME que fue de 4,06. Teniendo en cuenta que los modelos comunitarios son construidos
por competencias interespecificas, hay especies que explotan el mismo recurso alimenticio
de similar manera, por lo que se clasificaron las ME segun sus gremios tréficos: predadores
(30), fitofagos (8), detritivoros (4) y hematofagos (2), esta clasificacion permite visualizar la
funcién de las ME en los nidos, permitiendo una mejor caracterizacion de esta comunidad.
Esta coleccidn construida en base a esta clasificacion y cuantificacion, hace un importante
aporte al proporcionar una base de datos para la conservacion y el manejo de los recursos

naturales y brindar recursos para la investigacion taxonémica.

Palabras clave: Comunidad, Morfoespecies, Plaga, Insectos, Controlador bioldgico.
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1. INTRODUCCION

Debido al dafio que esta especie ha causado en diversos cultivos y arboles frutales de
Argentina, Myiopsitta monachus fue declarada plaga nacional, es un animal que se adapta
bien a diferentes condiciones climaticas. Esta especie esta realmente establecida en Chile,
Canada, Estados Unidos, Bahamas, Inglaterra, Francia, Holanda, Bélgica, Espafa, lItalia,
Suiza y Puerto Rico, a raiz del resultado de su importacion como mascota (Turienzo & Di lorio,
2011).

En la provincia de Mendoza, ante el reclamo de productores de diferentes partes y ante la
cantidad de dainos causados en sus cultivos, llamo la atencién de la Secretaria de Ambiente
y Ordenamiento Territorial (SAyOT), la cual, el dia 16 de junio de 2017 y luego de una serie
de averiguaciones, declar6 a la especie Myiopsitta monachus conocida como “cata comun” o
“cata verde”, especie perjudicial y dafiina en los Departamentos de San Martin, Rivadavia,
Junin, Maipu y Lujan de Cuyo, siendo éstos parte de los oasis cultivados del Norte y Este de
la provincia (Gobierno de Mendoza, 2017).

La SAyOT asegura que los dafios ocasionados por la “cata comun”, inciden en las
principales actividades econémicas de Mendoza, como son los vifiedos, los durazneros, los
almendros, los ciruelos y los olivos. Segun un informe técnico del Instituto de Desarrollo Rural
(IDR), estiman un importante dafo por la especie en almendros del oasis Norte y Este de la
provincia. En otro informe técnico del Departamento de Fauna Silvestre, en el cual son
encuestados productores, estiman altas pérdidas econémicas en la produccion local por la
especie en cuestion (Gobierno de Mendoza, 2017).

Contextualizando, para su declaracion como plaga, siendo ésta, segun la Organizacion de
las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura, FAO, (2006), cualquier especie,
raza o biotipo vegetal o animal o agente patégeno dafiino para las plantas o productos
vegetales, de la que se deben realizar estudios vinculados a la evaluacién de la poblacion y a
la toma de decisiones (Higley & Pedigo, 1996; FAO, 2006).

La toma de decisiones para controlar un organismo potencialmente plaga, debe basarse
en valores de parametros poblacionales, los cuales, van a facilitar la decision respecto a un
eventual manejo (Fischbein, 2012). Debe estimarse el Nivel de Dafio Econémico (NDE),
siendo este la densidad mas baja de la poblacion plaga que causa dafos economicos; y el
Umbral Econémico (UE), el cual puede interpretarse como la densidad de la poblacion en la
cual debe iniciarse un control para que la plaga no ocasione un dafio econémico (Higley &
Pedigo, 1996).

Segun Fischbein, (2012),

“El UE esta por debajo del NDE y representa la densidad poblacional, de la potencial plaga,
ante la cual se recomienda aplicar el control para evitar que llegque al NDE. Es decir, si se
espera hasta que la densidad de la plaga alcance el NDE para tomar una decision de control,
seguramente la plaga aumentara su densidad por arriba de este nivel y causara pérdidas
econémicas.”

El concepto de NDE, es dinamico, y adquiere un valor diferente para cada cultivo que es
afectado. Por lo que es necesario efectuar una secuencia de plan de muestreo que ayude a
determinar la densidad de la poblacién plaga, y estimar la necesidad de aplicar un control,
basandose en el UE (Fischbein, 2012).



Ratificando, la declaracion de Myiopsitta monachus como especie dafiina y perjudicial por
la SAyOT, se baso solamente en encuestas a productores de las zonas y segun los dafios
ocasionados en almendros, dejando fuera de la evaluacion a las otras especies perennes
afectadas (Gobierno de Mendoza, 2017), u otras evaluaciones acerca de la poblacion.
Ademas, como fue mencionado en parrafos anteriores, para que dicha especie sea
considerada plaga, deben realizarse los estudios pertinentes, como estudios poblacionales,
entre otros (Higley & Pedigo, 1996).

Es por esto que, ante la falta de tales estudios, la “cata comin” puede ser una plaga
potencial. A raiz de que ha sido declarada especie dafina y perjudicial para ciertos cultivos,
es de suma importancia poder encontrar un manejo integral de la especie que sea adecuado.

1.1. Myiopsitta monachus “cata comun”

La “cata comun” o “cata verde” Myiopsitta monachus [Aves: Psittacidae], es un ave de
habitos gregarios de amplia distribucion, que se encuentra en Paraguay, Uruguay, Bolivia, sur
de Brasil y Argentina (Figura 1) (Turienzo & Di lorio, 2011).
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Figura 1: Distribucién geografica de residencia nativa de Myiopsitta monachus. Fuente: BirdLife International,
(2020).

Esta “cata” es la unica entre los Psittacidae, conocida por sus nidos voluminosos y
comunales. Un solo nido es ocupado por una pareja de apareamiento, el cual actua como
nucleo de anidacion, donde se agregan posteriormente nidos sucesivos de otras parejas de
apareamiento. Por lo tanto, los nidos comunales a menudo incluyen varios compartimentos,
cada uno con una entrada separada (Turienzo & Di lorio, 2011).

Cada camara de reproduccion esta provista de un lecho de material vegetal fresco,
principalmente de hojas de los arboles donde los nidos estan ubicados. Los excrementos se
acumulan en las camas, y se construyen nuevas camas arriba en cada temporada de
reproduccion (Turienzo & Di lorio, 2011). Esto se da, porque la “cata” no presenta el
comportamiento de limpieza periddica del nido, materia fecal, huevos no eclosionados y aves



muertas son dejadas en el interior, donde van siendo cubiertos por dicho material vegetal
(Aramburu, 2012).

En algunos casos M. monachus adopta nidos individuales que remodelan de viejos nidos
de palo de otras especies de Furnariidae, como Anumbius annumbi'y Pseudoseisura lophotes
argentina. Estos nidos remodelados fueron utilizados como perchas, probablemente porque
se hacen, en general, a baja altitud y en arboles mas pequefos (Turienzo & Di lorio, 2011).

1.2. Diversidad de artrépodos

Muchas especies de artropodos utilizan los nidos como refugio, debido a que son
estructuras permanentes (Aramburld et al., 2009) y funcionan como microambientes
especializados que estan habitados por un conjunto diverso de invertebrados tales como
“pseudoescorpiones” (Turienzo et al., 2010), “garrapatas” (Mastropaolo et al., 2011) y
“caracoles” (Miquel et al., 2015). Estos habitats son una fuente estacionalmente rica de
material organico para proporcionar un microambiente protegido que presenta diversas
oportunidades ecologicas (Turienzo & Di lorio, 2007). Esto se debe a que M. monachus es un
ave no migratoria y sus nidos se usan durante todo el afio para descansar (Turienzo & Di lorio,
2011).

La artropodofauna, es duefia de una riqueza bioldgica aproximadamente del 66% del total
de especies vivas conocidas (Melic & Ribera, 1996). El estado de conocimiento actual, de la
diversidad de artropodos en nidos de la “cata comun”, es muy limitado y no hay estudios
realizados en la provincia de Mendoza. Existen diversos trabajos en otras provincias o a lo
largo del pais. Ante la falta de bibliografia existente y con este panorama, es de suma
importancia comenzar a estudiar la diversidad de artrépodos que habitan los nidos de
Myiopsitta monachus, pudiendo acceder a informacién util, para ser utilizada en la basqueda
de un controlador bioldgico.

Los artrépodos son un elemento importante por su funciéon en el ecosistema y por su
influencia en las sociedades humanas. Estos organismos cumplen con el oficio de ser
competidores y también elementos pronosticadores y promotores de servicios ecosistémicos
(Guzman-Mendoza et al., 2016).

Los servicios ecosistémicos son aquellas interacciones del ecosistema que producen un
cambio en el bienestar humano. Son componentes de la naturaleza que incluyen a la
informacion como tal, que son disfrutados, consumidos o utilizados por los seres humanos (La
Notte et al., 2017). El mantenimiento de los ciclos de vida y de la diversidad genética, la
informacion genética como tal, la polinizacion, el control de otras poblaciones no benéficas
para el hombre, son algunos de los servicios que los artrépodos promueven.

En este contexto, los insectos se posicionan como un excelente punto de partida para
desarrollar propuestas de manejo acordes con las necesidades de la sociedad actual
(Guzman-Mendoza et al., 2016).

Las aves son parasitadas por una comunidad altamente diversa de artrépodos, que incluye
insectos tales como chinches y vinchucas, piojos, pulgas y moscas, asi como garrapatas y
otros acaros. Estos taxa varian en los recursos que toman y en la estrechez de su relacion
con las aves, pudiendo ser la causa principal de morbilidad y mortalidad en pichones y adultos.
Los efectos negativos sobre el tamafo de nidada, crecimiento y supervivencia de pichones,



comportamiento parental, dispersion, éxito reproductivo futuro y supervivencia del hospedador
son aun desconocidos para M. monachus (Aramburu, 2012).

La “cata comun” realiza algunas actividades que pueden favorecer, evitar o disminuir la
incidencia de parasitos, como el uso y robo de nidos, lo cual puede producir una infestaciéon
mutua (Aramburu, 2012). Todos estos factores que influyen en la determinacién de la riqueza
de artropodos presentes en los nidos de “cata”.

La riqueza es el numero de especies presentes en una comunidad (Begon et al., 1987). La
diversidad en la misma queda determinada por los taxa presentes, tales como Ordenes y
Familias detallados en estudios previos.

Los insectos son el grupo con mayor éxito evolutivo, principalmente por su abundancia,
diversidad y el amplio espectro de habitats y posiciones funcionales que ocupan (incluyendo
los que habitan en los nidos de aves). Tienen un papel clave en cuanto al alto recambio, las
tasas de crecimiento y su distribucion microgeografica. A su vez, pueden reflejar condiciones
de heterogeneidad a escalas muy finas del habitat, donde otros grupos pueden ser insensibles
como los vertebrados. Razones por las que se les consideran una herramienta util para
evaluar la efectividad de diferentes estrategias (de control, de manejo) en los ecosistemas
(Guzman-Mendoza et al., 2016).

El conocimiento de la fauna parasitaria es una herramienta de importancia, puesto que los
parasitos son buenos indicadores del estado de conservacion, tanto de una zona como de
una poblacion de hospedadores y permiten iluminar la historia evolutiva y demografica de los
huéspedes, cuando esta informacioén falta o es dificil de evaluar directamente. Ademas, la
influencia de los parasitos en la dinamica poblacional del huésped es de gran peso y comenzé
a ser reconocida como factor decisivo recién en los ultimos tiempos (Aramburu, 2012).

Los efectos negativos de los hematoéfagos sobre el crecimiento y supervivencia de
pichones, tamafo de nidada, entre otros, son mayores en aves coloniales. En sintesis, el
parasitismo tiene implicancias de largo alcance no solo para la ecologia y la evolucion de las
especies, sino también para su conservacion y la del ambiente que habitan (Aramburd, 2012).

Desde el punto de vista técnico, los insectos pueden ser faciles y menos costosos de medir
que los vertebrados. Los métodos pasivos de muestreo permiten capturar grandes cantidades
de individuos en cortos periodos. A su vez, la preparacion de los ejemplares implica menor
tiempo de lo que se invierte con los vertebrados (Guzman-Mendoza et al., 2016).

La Argentina posee mas del 60% de la superficie cubierta por ambientes aridos y
semiaridos (Roig-Jufient & Claver, 1999). Este estudio se encuentra en la Provincia
Biogeografica del Monte, donde la diversidad entomoldgica es poco conocida. Si bien la
localizacion del proyecto es en una zona urbana, es importante destacar que hasta el
momento no se han realizado descripciones de la artropodofauna en nidos de la Provincia.
Razoén por la cual este trabajo realiza un aporte a la investigacion cientifica de la zona.

Respecto a la riqueza especifica, el Monte ha sido considerado como un Chaco
empobrecido, pero en términos generales, presenta una menor cantidad de especies que éste
ultimo, sin embargo, posee una gran cantidad de especies endémicas de diferentes grupos.
Se debe destacar que el alto grado de endemismos de algunos taxa revela que, a pesar de
su baja diversidad alfa con respecto a otros biomas, el Monte habria sido un centro evolutivo
que ha generado parte de su biodiversidad (Roig-Juiient & Claver, 1999).



1.3. Estructura de la comunidad

Una comunidad es una agrupacion de poblaciones de especies que se presentan en un
espacio y en un tiempo determinado, la cual, para poder describir su estructura, se puede
hacer mediante el analisis de sus propiedades emergentes, siendo la diversidad una de ellas
(Begon et al., 1987).

La diversidad de una comunidad, comprende la riqueza y la equitatividad, siendo esta
ultima, el grado de uniformidad de las abundancias relativas de las especies. Los cambios que
se producen en estas dos variables, son los que van a determinar la variacién en la diversidad
de la comunidad (Lépez de Casenave & Marone, 1996).

El indice de Shannon es uno de los parametros que se emplean para cuantificar la
biodiversidad. Deriva de la teoria de la informaciéon como una medida de la entropia y revela
la heterogeneidad de una comunidad. Tiene como base dos factores: el niumero de especies
presentes y su abundancia relativa (equitabilidad); midiendo el grado de incertidumbre
asociado a la seleccion aleatoria de un individuo en la comunidad (Pla, 2006; Jost & Gonzalez-
Oreja, 2012).

Este indice es una forma matematica sencilla de medir la complejidad de un conjunto de
especies. Presenta dificultad a la hora de ser interpretado, ya que no es una medida de
diversidad per se, sino que, es una valuacion razonable de la complejidad biolégica (Jost &
Gonzalz-Oreja, 2012). La conversion del indice a un numero efectivo de especies, es la clave
para una interpretacion unificada e intuitiva de la diversidad. Esta transformacion genera una
medida de similitud general estable, facil de interpretar y sensible (Jost, 2006).

El nUmero efectivo de especies es un valor que refleja el nimero equivalente de especies
igualmente comunes de una comunidad, realizando una lectura mas adecuada de la
diversidad (Jost, 2006).

1.4. Interaccion hospedero — huésped

Las interacciones biologicas que establecen los insectos con otros organismos y sus
efectos secundarios, no han pasado desapercibidos. Las estrategias de control biologico y el
control biologico en su esencia, surgieron a partir de la dinamica poblacional entre insectos
depredadores y organismos presas que varian conjuntamente en el tiempo, ademas del hecho
de que algunos depredadores son especificos en cuanto a su preferencia alimentaria
(Guzman-Mendoza et al., 2016).

Segun Begon et al. (1987), las interacciones interespecificas como la competencia,
depredacion, mutualismo y parasitismo pueden determinar la estructura de una comunidad.
Ademas de la morfologia, fisiologia y conducta junto con la distribucién y abundancia de las
especies (Fundora Caballero, 2013).

Los modelos comunitarios son construidos por la competencia interespecifica. Existen
especies que compiten entre si mas intensamente, debido a que explotan el mismo recurso
alimenticio de similar manera, separandose ecoldgicamente en gremio trofico, definidos como
un grupo de especies de una comunidad que utilizan recursos comunes y comparten
caracteristicas similares. Clasificar las especies en gremios troficos, posibilita una mejor
caracterizacion de la estructura de la comunidad (Fundora Caballero, 2013).



Las definiciones segun la Real Academia Espafiola, RAE, (2020) de los gremios troficos
utilizados son:

Predador: Aquel animal que mata a otros de distinta especie para comérselos.
Fitéfagos: Aquel animal que se alimenta de materiales vegetales.

Hematofagos: Aquel que se alimenta de sangre.

Detritivoros: Aquel que se alimenta de materia muerta o de desechos procedentes de
productores y consumidores (Galante & Marcos-Garcia, 1997).

Reconocer que los insectos son una herramienta adecuada de control y monitoreo
ambiental puede ayudar a evaluar de manera integral un problema complejo. Es posible
considerar la diversidad y riqueza taxonémica en torno a la investigacion en conservacion y/o
deterioro de los ambientes naturales (Guzman-Mendoza et al., 2016).

Una forma de poder realizar un control y monitoreo ambiental es mediante un Manejo
Integrado de Plagas (MIP), donde una de las estrategias utilizadas es el uso de un controlador
bioldgico. Este es un organismo vivo que reduce y mantiene la abundancia poblacional de una
plaga por debajo del NDE. Su valor recae en que puede resultar en un control eficiente de una
plaga tanto a mediano como a largo plazo, compatible con un bajo riesgo ambiental y una
produccion sustentable (Fischbein, 2012). Pudiendo ser el caso de la fauna de artrépodos que
habitan en los nidos de “catas”.



1.5. Objetivos

Objetivo general

Caracterizar la diversidad de artropodos que habitan los nidos de Myiopsitta monachus
“cata comun”, en un predio agricola, en la localidad de Chacras de Coria, Lujan de
Cuyo, Mendoza.

Objetivos especificos

1.

Clasificar parataxonémicamente el material recolectado a campo durante la época de
otofio.

Caracterizar la composicion de la comunidad de artrépodos en términos de riqueza y
abundancia.

Determinar la diversidad de artrépodos en nidos de M. monachus utilizando el indice
de Shannon - Wiener.

Determinar el numero efectivo de morfo-especies (ME) de artropodos de la comunidad
en estudio.

Establecer los gremios tréficos de cada morfo-especie (ME) encontradas en los nidos.



2. MATERIALES Y METODOS

2.1. Area de estudio

El estudio se llevé a cabo en la Facultad de Ciencias Agrarias (FCA), Universidad Nacional
de Cuyo, Lujan de Cuyo, Mendoza, Argentina (32°58’S, 68°52’'W, 921 m.s.n.m.) (FCA, 2020).
Las temperaturas maximas y minimas absolutas (otofio, 2019), fueron 30,1°C y -0,2°C. La
temperatura media maxima fue de 23,6°C y la temperatura media minima fue de 8,7°C, para
el mismo periodo. Estos datos fueron brindados por el Servicio Meteorolégico Nacional (SMN,
2020), y son correspondientes a la estacion meteorolégica “Mendoza Observatorio” (32°53’
Lat. sur, 68°51’ Long. oeste, 827 m.s.n.m.), siendo esta la mas cercana a la zona de
realizacién del muestreo.

El lugar fue seleccionado debido a la presencia de abundantes nidos, los cuales se
encuentran en la zona a causa de la abundante fuente de alimento. En la Facultad de Ciencias
Agrarias, hay una gran variedad de cultivos que la “cata” utiliza para alimentarse.

Como se puede observar en la Figura 2, los cultivos presentes son, Vitis vinifera “vid”,
Cydonia oblonga “membrillo”, Prunus persica “duraznero”, Juglans regia “nogal’, Pyrus
communis “peral’, Malus domestica “manzano”, Olea europaea “olivo”, Prunus dulcis
“almendro”, Prunus armeniaca “damasco”, Prunus domestica “ciruela” y Prunus cerasus
“cereza”.
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Figura 2: Cultivos presentes en el predio de la FCA.

Segun el listado de especies presentes en el Jardin Botanico, el cual fue cedido por la
Catedra de Botanica y se encuentra dentro del predio de la FCA (Figura 2), cuenta con
diferentes especies utilizadas para el consumo de la cata como, P. armeniaca “damasco”, P.
persica “duraznero”, O. europaea “olivo” y V. vinifera “vid”.




2.2. Descripcion de la estacion de muestreo

La metodologia que se llevd a cabo consistié en muestrear durante toda la estacion de
otofio, 3 (tres) nidos de M. monachus, que se situaban detras del Jardin Botanico de la FCA
(Figura 3). Esta estacion fue elegida porque es la temporada en la que los artropodos recurren
a los nidos en busca de refugio, para poder sobrellevar el invierno, por lo que hay mayor
diversidad de los mismos (Turienzo & Di lorio, 2008).
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Figura 3: Puntos de muestreo en el predio de la FCA.

Los nidos fueron seleccionados en base a los que podian ser alcanzados por la maquinaria
facilitada por la FCA, que se encontraron a menos de 10 m de altura (Figura 4). Esta fue la
razén, por la que el tamafo de la muestra fue de 3 (tres) nidos, el resto de ellos, se
encontraban a alturas mayores. Varios estudios mencionan la altura de la construccion de los
nidos como un mecanismo de defensa contra depredadores, cuando los arboles no poseen
espinas, siendo el Eucalyptus la especie exotica elegida por excelencia. Volpe & Aramburd,
(2011) realizando un estudio de nidificacion de Myiopsitta en areas urbanas de la ciudad de
La Plata, encuentran que las “catas” estarian eligiendo una franja comprendida entre los 15 y
20 m de altura. Este dato es coincidente para Eucalyptus en paises donde la “cata” ha invadido
(Pablo Lopez, 2009, Tinajero & Rodriguez Estrella, 2015) y con varias localidades del pais
(Turienzo, com. pers.).

Otra de las razones, del tamafio de la muestra fue por el esfuerzo de analisis del nido,
como el desarme vy la limpieza, procedimiento que se explica a continuacion.



Segun un censo de nidos de aves presentes en el predio de la FCA realizado durante 2019
por Mendoza y cuyos resultados estan en preparacion, los nidos de M. monachus constituian
el 4% aproximadamente. La cantidad utilizada en este estudio abarca un 15% de los mismos
debido al esfuerzo de desarme y limpieza de los nidos.

Figura 4: Operarios y maquinaria de la FCA, bajando un nido.

El trabajo consistio en que, una vez localizados los nidos, estos fueron bajados del arbol
soporte y envueltos en un cubo de tela blanca (cuyas dimensiones eran 1,5 m de lado)
evitando que los ejemplares puedan escapar (Figura 5). Llamamos a esta técnica diseccion
del habitat (Turienzo & Di lorio, 2008).
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Figura 5: Nido de cata colocado dentro de cubo de tela blanca.

Seguidamente, se procedié a desarmar cada nido en el lugar y capturar cada uno de los
artropodos que fueron saliendo del mismo. Estos se colocaron en frascos con alcohol de 96°,
para su posterior determinacion y cuantificacion (Figura 6). Los nidos se desarmaron hasta
llegar al punto donde solo se conté con la cama de la cata. La misma fue guardada en una
bolsa plastica y colocada en un congelador para ser analizada posteriormente.

El procesamiento de cada cama consistié en el desarmado y posterior analisis, mediante
lupa binocular estereoscopica, para extraer cada uno de los artrépodos que fueron
acondicionados en medio liquido (alcohol 96°) y luego rotulados.
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Figura 6: Recoleccion de artropodos en nido de M. monachus.

2.3. Determinacion y cuantificacion de artropodos

El método que se utilizd para realizar el estudio fue Rapid Assessment of Biodiversity
(RAB), basado en la clasificacion parataxondmica de los individuos para el estudio de la
biodiversidad, logrando disminuir considerablemente el tiempo de estudio y los costos
economicos requeridos (Oliver & Beattie, 1993 y 1996).

El método RAB sustituye la taxonomia clasica por una determinacién de los individuos
capturados basada en criterios morfoldgicos visibles, usando solo la morfologia externa y sin
el uso de claves. Bajo esta metodologia, el Orden es el Unico nivel taxondmico que se alcanza
con certeza. Dentro de cada Orden identificado, los individuos se agruparon en morfo-
especies (ME) sobre la base de criterios preestablecidos (Oliver & Beattie, 1993 y 1996).

En base a diferentes estudios, los resultaros arrojaron que, los inventarios de ME
producidos por no especialistas pueden usarse como sustitutos de especies cuando se
compara la riqueza de sitios a lo largo del tiempo (monitoreo) o espacio, correspondiente a
una evaluacioén de impacto o evaluacién de conservacion (Oliver & Beattie, 1993 y 1996).

Para establecer los gremios tréficos de cada ME encontrada se realizé una clasificacion
taxondmica realizada por la Directora de la tesis y enviando ejemplares a especialistas.

El material estudiado quedd depositado en la catedra de Zoologia Agricola, de la Facultad
de Ciencias Agrarias, Universidad Nacional de Cuyo.
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2.4. Analisis de datos

Se determind la riqueza, abundancia e indice de biodiversidad de la comunidad. Dicho
indice permite caracterizar la comunidad (Begon et al., 1987), de artrépodos que se
encuentran en los nidos de “cata”. También se calcul6 el nimero efectivo de morfo-especies
(ME) (Jost & Gonzalez-Oreja, 2012) y se cuantificaron los individuos pertenecientes a cada
uno de los gremios tréficos identificados hasta el momento (Turienzo, 2012).

Los datos utilizados corresponden a aquellas morfo-especies (ME), que presentaron
estadio de adulto.

2.4.1. Riqueza y Abundancia de la comunidad.

La caracterizacion de la composicién de la comunidad de artropodos en nidos de “cata”
consiste en determinar la rigueza como numero de ME presentes en la comunidad. Y la
abundancia relativa de las ME como la frecuencia relativa de individuos, la cual se calcula
como,

pi =ni/ N (1)
Siendo:
n;: la cantidad de individuos en una ME.
N: cantidad total de individuos.

La abundancia relativa también puede expresarse de manera porcentual. El calculo de
ambos parametros va a ayudar a describir la comunidad y a tener una idea preliminar de la
diversidad de la misma (Begon et al., 1987; Samo Lumbreras et al., 2008; Rodriguez Martinez,
2013).

2.4.2. indice de Shannon-Wiener

El indice utilizado en este proyecto, es el indice de diversidad de Shannon-Wiener (H), el
cual se basa en la teoria de la comunicacion. Refleja el grado de incertidumbre asociado al
hecho de predecir la especie de un individuo tomado al azar de la comunidad. Tiene en cuenta
el numero de especies y la abundancia relativa de cada especie (Begon et al., 1987). Por lo
tanto, puede decirse que es un indice basado en la abundancia (Jost & Gonzalez-Oreja, 2012).
Dicho indice puede ser utilizado en futuras comparaciones.
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La férmula para el calculo del indice de Shannon-Wiener es:

Hshannon =— Yi—; pi Inp; parai=1,2,3,..,8 (2)

Donde:
S: el nUmero de especies.

pi: es la proporciéon del total de individuos que pertenecen a la i-€sima morfo-especie
(Begon et al., 1987) o también puede interpretarse como, abundancia relativa de la especie i,
es decir, la abundancia de la especie i dividida entre la suma de las abundancias de las S
especies que componen la comunidad de artropodos en los nidos de cata (Jost & Gonzalez-
Oreja, 2012).

Para el calculo de dicho indice y como indica la férmula (2), se utilizé el logaritmo natural
(In), dado que, es computacionalmente simple y ecolégicamente valido, la importancia de la
eleccion de la base es ser consistente al comparar la diversidad con otros estudios. Al usar
logaritmos naturales, la unidad de medida sera el “nats” (Magurran, 2004). Cabe resaltar que
el hecho de poder utilizar diferentes bases (logz, loge 0 logio) no afecta la naturaleza de la
informacion, siempre y cuando se haga referencia a la base utilizada para poder hacer
comparaciones (Holik, 2016).

2.4.2. Numero efectivo de morfo-especies (ME)

Una vez calculado el indice de Shannon-Wiener (H), se procede a realizar el calculo del
numero efectivo de morfo-especies (ME), el cual refleja el nimero de ME igualmente comunes
que integran la comunidad de artropodos en nidos de “catas” del total de las muestras
analizadas (Jost & Gonzalez-Oreja, 2012).

La medida de diversidad mas adecuada, y la Unica que pondera a todas las morfo-especies
(ME) segun su importancia relativa, es el limite de la expresién, gD = [> piq] 1/(1-q), cuando
q tiende a 1, que equivale al exponencial del indice de Shannon:

D = eHshannon (3)

Que representa el numero equivalente de ME igualmente comunes de una comunidad y es
una medida correcta de su diversidad (D) (Jost & Gonzalez-Oreja, 2012).

2.4.3. Gremios troficos

La asignacion a gremio tréfico de los diferentes taxa de artropodos encontrados se
establecio por consulta con la Dra. Turienzo, quien determind como gremio tréfico los
regimenes alimenticios de los insectos vinculados a nidos de aves en su Tesis Doctoral en
2012, basandose en amplia bibliografia.

Los gremios tréficos que se utilizaron son, predadores, detritivoros, fitofagos y hematéfagos
(Turienzo, 2012).
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3. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1. Descripcién de los nidos muestreados de Myiopsitta monachus

Los 3 (tres) nidos recolectados durante otofio de 2019 en promedio midieron 113,5 cm de
largo; 85 cm de alto y 70 cm de ancho. En cuanto al peso de los nidos, tuvieron un peso
promedio de 4,8 kg. El peso corresponde al del nido completo considerando a cada uno de
ellos inmediatamente después de ser bajados. El Cuadro 1 indica los diferentes tamafios, por
lo tanto, los diferentes pesos, siendo el del nido 1 de 6105 g, el del nido 2 de 3050 g y el del
nido 3 de 5500 g. Estos datos son coincidentes, con uno de los nidos que pudo ser pesado
en el INTA de Rafaela de 5,5 Kg (Turienzo & Di lorio, 2011).

Cuadro 1: Caracteristicas de importancia de los nidos de cata muestreados.

NIDO 1 2 3

PESO NIDO (g) 6105 3050 5500
PESO CAMA (g) 695 575 925
COMPOSICION (género) 100% Eucalyptus sp 100% Prosopis sp 30% Prosopis sp

También podemos observar (Cuadro 1), el peso de la cama sola del nido, siendo 695 g el
del primer nido, 575 g el del nido 2 y 925 g el del nido 3. Por lo tanto, el promedio del peso de
las camas de los 3 (tres) nidos fue de 731,7 g. Otra caracteristica observada, de importancia
descriptiva, fue la composicion estructural de los nidos, teniendo en el primer nido, una
composicion de 100% de Eucalyptus sp, el segundo nido estaba construido en un 100% de
Prosopis sp y en tanto el ultimo nido, se pudo diferenciar al menos un 30% de Prosopis sp.

La composicion estructural de dichos nidos, se debe a la disponibilidad de recursos para
construir que tiene la “cata”. En la zona se encuentran arboles de Eucalyptus sp. y de Prosopis
sp. que fueron utilizados en la construccion de los nidos. Construyen nidos comunales
entrelazando ramitas que pueden ser del propio arbol hospedador o de los mas proximos.
Presentan preferencia por arbustos o arboles de ramas flexibles. Especialmente
problematicos para nuestro manejo del nido son las espinosas ramas de Acacia y de otros
arbustos de similares caracteristicas. En la mayoria de los nidos, las “catas” no se alejan mas
de 500 metros para buscar materia prima con la que construirlos (Agentes de Medio Ambiente
de Zaragoza, 2016).

Uno de los habitos comunes que tiene M. monachus es de remodelar viejos nidos de otras
aves, como Anumbius annumbi'y Pseudoseisura lophotes, porque al realizar nidos coloniales,
el esfuerzo de construccion se ve minimizado (Turienzo & Di lorio, 2011), o de especies
paleotropicales como la urraca (Pica pica) y la ciguefia blanca (Ciconia ciconia) en paises
donde ha invadido (Agentes de Medio Ambiente de Zaragoza, 2016) debido a que les ahorra
tiempo de trabajo. Dado que no es el caso de esta tesina, pero al realizar nidos coloniales, el
esfuerzo de construccion se ve minimizado, siendo cuantificada la construccién de un nido en
10 dias (Agentes de Medio Ambiente de Zaragoza, 2016).

Los nidos se localizaron en la zona sur del Jardin Botanico de la Facultad de Ciencias
Agrarias (Figura 7), los dos primeros que fueron recolectados se encontraban en arboles de
Eucalyptus sp, y el tercer nido en un “alamo” Populus alba.
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Figura 7: Localizacién de los nidos de cata que fueron muestreados.

Al desarmar los nidos, se hallaron carozos de cerezas y de aceitunas, ambos cultivos estan
presentes en el predio de la FCA (Figura 2). Esto sienta un precedente, al menos para la
cereza como fuente de alimento, ya que no hay publicaciones anteriores que hagan referencia
a esta especie vegetal como parte de su alimentacion. Los items alimentarios de este
Psittacidae han sido estudiados en diversos sistemas (Nos & Camerino, 1984; Aramburd,
1995; Aramburu & Bucher, 1999; Aramburu, 2000; De La Pefia, 2005; Tala et al., 2005; Pablo
Lopez, 2009; Canavelli et al., 2012; Tinajero & Rodriguez Estrella, 2015; Ibafiez et al., 2015;
Agentes de Medio Ambiente de Zaragoza, 2016), en los cuales se detallan las diferentes
dietas de la especie, los regimenes alimentarios, pero en ninguno se refleja que hayan
detectado esta especie (cereza) en su dieta.

M. monachus posee una dieta granivora y herbivora de amplio espectro, muestran
flexibilidad en ella y en los sitios donde alimentarse. Esta capacidad permite que la especie
pueda ensanchar o limitar el nimero de especies consumidas de acuerdo a la disponibilidad
de los recursos en la zona. Esto le confiere la facultad de adaptarse y le permite establecerse
en diferentes regiones (Aramburud, 1995 y Volpe & Aramburu, 2011)

Cabe aclarar que el hecho de encontrar carozos de aceituna no implica necesariamente
que hayan sido consumidas por la “cata”, ya que en la FCA, se encuentra una fabrica de
elaboracion de aceite de oliva y se baraja la hipdtesis de que puedan haber traido los carozos
hasta el nido, sin haber ingerido el fruto.

Otra caracteristica a destacar es que en algunos nidos se encontraron restos de alambres
formando parte de la estructura del mismo, aparentemente es un habito frecuente, donde se
realizan actividades agricolas-ganaderas, dado que se observé el mismo comportamiento en
el trabajo de Turienzo & Di lorio, (2011) para la localidad de Rafaela, Santa Fe.
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3.2. Artropodos recolectados.

Los artrépodos en los nidos de “cata” de este estudio se separaron por Orden y por morfo-
especie (ME). Los datos obtenidos resultan de gran importancia, primero para poder conocer
esta comunidad, permitiendo inferencias de tipo descriptivas. Segundo para sentar bases e
informacion de importancia que pueda ser utilizada en posteriores estudios.

Los artropodos recolectados fueron 1727 individuos adultos, pertenecientes a dos clases
distintas (Insecta y Arachnida). Dada la dificultad que presenta la determinacion de estadios
inmaduros, los mismos no fueron parte de este analisis.

Dentro de la Clase Insecta se obtuvieron 4 (cuatro) Ordenes, Hemiptera, Coleoptera,
Orthoptera e Hymenoptera y dentro de la Clase Arachnida se obtuvo el Orden Araneae. La
abundancia correspondiente a cada uno de estos Ordenes se puede observar en la Figura 8
el Orden Hemiptera comprendio el 75% de la muestra.

La Figura 8 grafica como se distribuye el numero de individuos a lo largo de los Ordenes
gue se encontraron y a su vez muestra cual de ellos reflejoé la mayor abundancia, Hemiptera,
le siguié Araneae, luego Coleoptera, Orthoptera y el que presenté menor abundancia fue
Hymenoptera.
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Figura 8: Distribucion del niumero de individuos segun los 6rdenes taxonémicos de artropodos en nidos de M.
monachus.

Dentro de cada Orden, se identificaron las correspondientes ME, obteniendo un total de 44
(Cuadro 2), siendo esta la riqueza de la comunidad. Se encontraron 19 ME pertenecientes al
Orden Araneae, siendo este Orden, el que mayor cantidad de ME present6. Luego tenemos
al Orden Coleoptera, del cual se localizaron 13 ME, el Orden Hemiptera con 7 ME,
Hymenoptera con 3 ME y Orthoptera con solamente 2 ME.
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Cuadro 2: Riqueza especifica segutin los Ordenes y riqueza total.

ORDEN TAXONOMICO | RIQUEZA ESPECIFICA
ARANEAE 19
COLEOPTERA 13
HEMIPTERA
HYMENOPTERA
ORTHOPTERA
TOTAL 44

La morfo-especie (ME) que mayor abundancia absoluta (cantidad de individuos) presento,
fue HEMI ME6, con una abundancia de 1209, esto representa el 70% del total de artrépodos
recolectados de los nidos de “cata”. La ME que le sigue en abundancia es ARAC ME2, con
130 individuos y ARAC MES5 con 101. Se presentaron varias ME con un sélo individuo (Cuadro

3).
Cuadro 3: Abundancia absoluta de cada morfo-especies de artropodos encontrada y abundancia absoluta total.
ORDEN - MORFOESPECIE ABUNDANCIA ABSOLUTA ORDEN - MORFOESPECIE ABUNDANCIA ABSOLUTA

ARAC ME1 26 COLEO ME4 9

ARAC ME2 130 COLEO ME5 1

ARAC ME3 14 COLEO ME6 3

ARAC ME4 9 COLEO ME7 1

ARAC MES5 101 COLEO MES 1

ARAC ME6 12 COLEO ME9 2

ARAC ME7 7 COLEO ME10 1

ARAC MES 4 COLEO ME11 1

ARAC ME9 1 COLEO ME12 1

ARAC ME10 1 COLEO ME13 1

ARAC ME11 3 HEMI ME1 1

ARAC ME12 26 HEMI ME2 8

ARAC ME13 1 HEMI ME3 5

ARAC ME14 2 HEMI ME4 1

ARAC ME15 2 HEMI MES 5

ARAC ME16 2 HEMI ME6 1209

ARAC ME17 3 HEMI ME7 67

ARAC ME18 12 HYME ME1 1

ARAC ME19 1 HYME ME2 6

COLEO ME1 18 HYME ME3 5

COLEO ME2 4 ORTH ME1 10

COLEO ME3 1 ORTH ME2 8

TOTAL 1727
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La abundancia relativa segun el Orden se muestra en el Cuadro 4, en donde se puede
observar que el Orden Hemiptera present6 una abundancia relativa de 0,7504, seguido por el
Orden Araneae con 0,2067, Coleoptera con 0,0255, Orthoptera con 0,0104 y por ultimo el
Orden Hymenoptera con 0,0069 de abundancia relativa.

Cuadro 4: Abundancia relativa (pi) segun el Orden de artrépodos.

ORDEN TAXONOMICO ABUNDANCIA RELATIVA (pi}
HEMIPTERA 0,7504
ARANEAE 0,2067
COLEOPTERA 0,0255
ORTHOPTERA 0,0104
HYMENOPTERA 0,0069
TOTAL 1

La distribucion de abundancia relativa segun el Orden de los artropodos que fueron
encontrados en los nidos de “cata” (Figura 9), nos permite observar la amplia abundancia que
posee el Orden Hemiptera en comparacion con los demas, comprendiendo el 0,7504 de este
parametro del total de artropodos recolectados. Junto con el Orden Araneae constituyen un
poco mas del 95% del total de individuos muestreados.
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Figura 9: Distribucién de la abundancia relativa segun el Orden de artrépodos.
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En el siguiente cuadro (Cuadro 5) podemos observar a las 44 ME ya mencionadas
anteriormente, cada una con su respectiva abundancia relativa. Se visualiza que HEMI MEB6,
es la que presentd mayor valor de dicho pardametro con 0,700. El resto de las ME arrojaron un
valor mucho menor siendo el valor de la morfo-especie siguiente, ARAC ME2, de 0,075.

Cuadro 5: Abundancia relativa seguin cada morfo-especie de artrépodos y abundancia relativa total.

MO RFD-ESPECIE ABUNDANCIA RELATIVA (pi) MORFO-ESPECIE ABUN DANCLA RELAT IWVA { pi)
ARAC MEL 0815 COAED MES 0,005
SRACME2 0075 COLED MES 000l
HRAC MES 0,008 COLED MEG 0002
ARAC MES 0,005 COLED MET 001
HAAC MES 0,058 OOLED MES 0001
A RAC MEG QL.007 OOLED MES 001
AR MET 0004 COLED MELD 001
ARALC MER 0,002 COLED MELL 0001
BHAC MES 0,001 COLED MEL2 0001
AR AC ME 10 0,001 COLED MELT 0001
SRAC MELL 0,002 HEMI MEL 0001
ARACMEL2 0,015 HEMI ME2 Q005
RRACMELS 0,001 HEMI ME3 0003
ARAC ME 14 Q001 HIEMI ME4 001
SR MELS 0001 HEMI MES 1003
SRAC ME 16 0,001 HEMI MEG 0,700
SAAC MELT 0,002 HEMI M7 0033
ARAC ME 1R 0,007 HYME MEL 0001
AR AC ME 19 0,001 HYME ME2 0,003
COMED MEL 0,010 HYMIE ME3 0003
COLED ME2 0,602 ORTH MEL 0006
COED M3 Q001 ORTH ME2 005

TOTAL 1

3.2.1. Andlisis integrado a otras provincias.

Las provincias tenidas en cuenta son: La Rioja, San Juan, San Luis y La Pampa, debido a
su cercania con la provincia de Mendoza. Todas pertenecientes a la Region Fitogeografica
del Monte (Figura 10) (Karlin et al., 2017). El Monte es una Provincia Biogeografica que
pertenece a la Subregion del Chaco o se considera parte de la Zona de Transicién
Sudamericana y se caracteriza principalmente porque cuenta con al menos el 30% de su biota
que es endémica (Roig et al., 2009).

La Tesis Doctoral de Turienzo (2012), proporciona datos acerca de los insectos
encontrados en los nidos de M. monachus en otras provincias del pais. Estos datos fueron
utilizados para poder realizar una comparacion acerca de lo que pasa en otras zonas, con
respecto a los Ordenes encontrados y a las abundancias que estos presentan.
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Figura 10: Ubicacién del Monte segtn propuesta del trabajo de Karlin et al. (2017).

Dicha comparacioén se va a realizar respetando el mismo periodo en el que se obtuvieron
los ejemplares de este trabajo, perteneciente a la temporada de otofio, comprendida entre el
21 de marzo y el 21 de julio, segun los afios en los que se realizé cada muestreo. En estos
muestreos se analizaron entre 2 (dos) a 5 (cinco) nidos por lugar.

Ofra caracteristica que se tuvo en cuenta, para que dicho analisis sea valido, fue que de
los datos obtenidos por Turienzo (2012), sélo se tuvieron en cuenta los individuos en estadio
adulto, como se realiz6 en este trabajo.
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Las abundancias porcentuales que se obtuvieron segun el Orden (Figura 11)
comprendieron un 75% de Hemiptera, seguido por un 20,7% del Orden Araneae, un 2,6% de
Coleoptera, Orthoptera un 1% e Hymenoptera un 0,7%.

PORCENTAJE DE ABUNDANCIA Mendoza

2,6
1,0 0,7

20’7 HEMIPTERA
ARANEAE
COLEOPTERA
ORTHOPTERA

i = HYMENOPTERA
75,0

Figura 11: Abundancia segtin los Ordenes expresada en porcentaje.

En el Anexo se presentan los cuadros correspondientes a las diferentes provincias donde
se plasman los Ordenes, riqueza de especies, la abundancia relativa y porcentual (Cuadro 10,
11, 12 y 13), y la fecha en la que fue obtenida la informacion. También en el Anexo en la
Figura 14, podemos ver cuatro graficos de torta que expresan la abundancia porcentual por
Provincia.

En la Provincia de La Rioja se obtuvieron un total de 192 ejemplares pertenecientes a: los
Coleoptera, Hymenoptera, Hemiptera, Blattodea y Lepidoptera. En el cuadro 11 que se
encuentra en el Anexo, se presenta la riqueza de especies, su abundancia relativa y
porcentual. Coleoptera fue el Orden mas abundante con 77%, luego le sigui6 Hymenoptera
con 17%, Hemiptera con 5%, Blattodea y Lepidoptera con 1% cada uno (Figura 14).

La Provincia de Mendoza y La Rioja comparten Hemiptera, Coleoptera e Hymenoptera pero
difieren en Araneae y Orthoptera ausente en la ultima de ellas. También difieren en las
abundancias porcentuales (Figura 11 y 14).

En la Provincia de San Juan se obtuvieron un total de 12 ejemplares en nidos de cata,
pertenecientes a los Ordenes Coleoptera (92% abundancia) y Hemiptera (8%) (Cuadro 11,
Anexo). Ambos Ordenes también se encontraron en la provincia de Mendoza, difiriendo en
las abundancias porcentuales encontradas. Los taxa no coincidentes fueron Araneae,
Orthoptera e Hymenoptera (Figura 11 y 14).

En la provincia de San Luis tan solo se contabilizaron 8 individuos, todos pertenecientes a
Coleoptera (100% de abundancia) (Figura 14). Solo concuerda este Orden con la provincia
de Mendoza (Figura 11).
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En La Pampa se cuantificaron 40 ejemplares pertenecientes a: Coleoptera, Hemiptera y
Lepidoptera, presentando 82,5%, 15% y 2,5% de abundancia porcentual respectivamente
(Cuadro 13 y Figura 14). Solamente los dos primeros taxa son coincidentes con los
encontrados en la provincia de Mendoza y las abundancias entre ambas provincias a su vez
son ampliamente diferentes (Figura 11 y 14). El Orden Lepidoptera no fue localizado en
Mendoza.

Los datos de La Rioja, San Juan y San Luis fueron obtenidos por otra técnica diferente a
la técnica de diseccion del habitat. La técnica que se utilizd fue la presentada por Mastropaolo
et al. (2011), la cual consistié en agitar el nido con una varilla extensible y recogiendo el
material caido sobre una franela blanca, hasta encontrar la garrapata Argas monachus, ya
que el objetivo del trabajo era registrar la presencia de dicha especie.

La diferencia entre ambas metodologias, yace en que la utilizada en este trabajo implica el
desarme y analisis del nido completo, con todos los artropodos que puedan encontrarse en
él. Esto da la pauta que, utilizando otra metodologia, los datos de las otras provincias se han
subestimado, pero de todos modos pueden ser comparados. Esta es la principal razén por la
que existe tanta diferencia. En este trabajo se han cuantificado 1727 ejemplares, mientras que
en La Rioja el maximo fue de 192 ejemplares.

Utilizando la técnica de diseccion del habitat en las provincias en las que no se ha realizado,
puede esperarse que aparezcan los taxa que no se presentaron, como también que no
cambien ampliamente o incluso que aparezcan nuevos Ordenes.

En el caso de la Provincia de La Pampa los datos obtenidos fueron mediante la técnica de
diseccion del habitat al igual que en el presente trabajo. Las grandes diferencias pueden
deberse a que los nidos recolectados en dicha Provincia, presentaron un alto grado de larvas,
las cuales fueron criadas por la autora para determinar correctamente las especies, solo se
analizo la clase Insecta y no se contabilizaron los estadios juveniles para el analisis (Turienzo,
2012).

3.3. indice de Shannon - Wiener

El indice de Shannon-Wiener para los artropodos encontrados en nidos de “cata” en la
estacion de otofio en un predio agricola de la Facultad de Ciencias Agrarias fue de 1,4029
(Cuadro 6). Este valor fue calculado con la formula (2), siguiendo el procedimiento detallado
en el Cuadro 9 del Anexo.

Cuadro 6: Valor del indice de Shannon-Wiener.

INDICE DE SHANNON-
WEAVER 1,4029

Dicho indice refleja la heterogeneidad de la comunidad basado en dos factores, el numero
de especies presentes, en este caso, como se utilizaron morfo-especies (ME), esta basado
en el numero de ME presentes, las cuales fueron 44, y la abundancia relativa de cada una de
ellas, también llamada equitatividad (Pla, 2006).
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El indice de Shannon mide el grado de incertidumbre asociado a la seleccion de un
individuo de la comunidad, por lo que, al evaluar el valor del indice (Cuadro 6) se puede
concluir que es una comunidad homogénea, ya que existe una especie que es dominante
sobre el resto (HEMI MEB), la cual cuenta con una abundancia relativa de 0,700 (Cuadro 5).
Las ME restantes tienen abundancias relativas mucho menores, como ARAC ME2 0,075, que
es la que sigue en abundancia. Si todas las ME fueran igualmente abundantes, el grado de
incertidumbre (indice de Shannon) seria mas alto (Pla, 2006).

Esta comunidad no es heterogénea porque el indice hallado refiere a una baja
biodiversidad, el cual hubiera arrojado un H mas alto, un valor igual o mayor a 3 para ser
considerada una alta biodiversidad.

Esto puede ser interpretado de la siguiente manera, al tomar al azar una ME de la
comunidad hay un grado de certeza mayor (homogeneidad) ya que la probabilidad de que esa
ME pertenezca a la que es dominante (HEMI MEB), sera cercana a 1.

El valor del indice de Shannon, puede ser comparado con el maximo del indice que se
puede alcanzar, para esta comunidad, el cual se calcula con la siguiente formula:

max= In' S (4)
Siendo,
S =riqueza de la comunidad de artropodos que se encontraron en nidos de “cata”.

El indice de Shannon maximo para la esta comunidad es de 3,7842, el cual nos ayuda a
visualizar que, este seria el valor que se alcanzaria si todas las ME de la comunidad estuvieran
igualmente presentes.

3.4. Numero efectivo de morfo-especies (ME).
El numero efectivo de morfo-especies (ME), que corresponde al numero equivalente de

especies igualmente comunes de la comunidad en cuestion, fue calculado con la ecuacion (3)
y arrojo un valor de 4,0673 (Cuadro 7), el cual expresa la diversidad de la comunidad.

Cuadro 7: Valor del numero efectivo de morfo-especies (ME).

Numero equivalente de especies igualmente comunes de una comunidad
DIVERSIDAD 4,0670

El antilogaritmo del indice de Shannon al cuantificar el numero de ME igualmente comunes,
me permite observar que cuanto mayor sea la diferencia entre et (4,0670, Cuadro 7) y el total
de ME de la comunidad (44 ME), menos diversa es la comunidad.

El célculo del numero efectivo de ME, me va a permitir, en caso de hacer un seguimiento
de la comunidad de artrépodos en nidos de “cata”, poder realizar comparaciones validas, lejos
de ambigledades y malas interpretaciones.
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3.5. Gremios troficos.

En el Cuadro 8 se observa, cada ME y el gremio tréfico al que pertenece. Los gremios
tréficos que se encontraron fueron 4; predadores, fitéfagos, detritivoros y hematoéfagos.

Dentro del grupo de los predadores, se encontraron 30 ME, siendo la mayor cantidad
perteneciente a este gremio trofico, de un total de 44 morfo-especies clasificadas. A los
fitofagos le correspondieron 8 ME, 4 ME al grupo de lo detritivoros y 2 ME a los hematéfagos
(Figura 12).

Cuadro 8: Gremio trofico al que pertenece cada morfo-especie recolectada.

MORFO-ESPECIE GREMIO TROFICO MORFO-ESPECIE GREMIO TROFICO
ARAC ME1 PREDADOR COLEO ME8 PREDADOR
ARAC ME2 PREDADOR COLEO ME9 PREDADOR
ARAC ME3 PREDADOR COLEO ME10 PREDADOR
ARAC ME4 PREDADOR HEMI ME2 PREDADOR
ARAC ME5 PREDADOR HEMI ME3 PREDADOR
ARAC ME6 PREDADOR HYME ME1 PREDADOR
ARAC ME7 PREDADOR HYME ME2 PREDADOR
ARAC ME8 PREDADOR HYME ME3 PREDADOR
ARAC ME9 PREDADOR HEMI ME1 FITOFAGO

ARAC ME10 PREDADOR HEMI ME4 FITOFAGO
ARAC ME11 PREDADOR HEMI ME5 FITOFAGO
ARAC ME12 PREDADOR COLEO ME6 FITOFAGO
ARAC ME13 PREDADOR COLEO ME7 FITOFAGO
ARAC ME14 PREDADOR COLEO ME11 FITOFAGO
ARAC ME15 PREDADOR COLEO ME12 FITOFAGO
ARAC ME16 PREDADOR COLEO ME13 FITOFAGO
ARAC ME17 PREDADOR COLEO ME2 DETRITIVORO
ARAC ME18 PREDADOR COLEO ME1 DETRITIVORO
ARAC ME19 PREDADOR ORTH ME1 DETRITIVORO
COLEO ME3 PREDADOR ORTH ME2 DETRITIVORO
COLEO ME4 PREDADOR HEMI ME6 HEMATOFAGO
COLEO ME5 PREDADOR HEMI ME7 HEMATOFAGO
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Figura 12: Distribucién de la cantidad de morfo-especies segun gremios troficos.

La clasificacion de las ME de artropodos en los diferentes gremios tréficos, permite
caracterizar la estructura de la comunidad estudiada. La informacion obtenida es relevante
para su posterior utilizacion con el objeto de investigar alguna estrategia de control y monitoreo
ambiental.

Respecto de las dos especies hematofagas de Hemiptera (HEMI ME6 y HEMI ME7, Cuadro
3) se destaca Psitticimex urutui (Lent & Abalos). La segunda especie en cuestion, pertenece
a la familia Lyctocoridae, siendo la especie Lyctocoris campestris (Fabricius, 1794).

Dada la no confirmacién de la especie por un especialista, no se hara mencion a la misma,
pese a que seria de interés dado que excede su distribucion geografica, siendo un nuevo
registro a nivel provincia en la Argentina. Segun Carpintero, dicha especie se halla distribuida
en Buenos Aires, Cordoba, Chaco, Neuquén, Rio Negro, Santiago del Estero, Santa Fe y
Tucuman (Carpintero, 2002). Y ha sido hallada previamente en nidos de Myiopsitta monachus
(Aramburu et al.,, 2009, Turienzo & Di lorio, 2011), indicandose como depredadora, sin
embargo (Aramburu et al., 2009) la mencionan como ocasionalmente hematdfaga, criterio
tomado en esta tesis.

Siguiendo a Turienzo & Di lorio (2011) Psitticimex uritui esta exclusivamente asociada con
M. monachus en practicamente todos los nidos muestreados, y no restringidos a lugares
urbanos, suburbanos y naturales, ni lugares planos o montafiosos, ni areas secas y/o
humedas del pais, y, en consecuencia, tampoco restringido a ninguna de las subespecies de
M. monachus. La asociacion con otras especies de la familia Furnariidae, es discutida por los
autores, destacando, que todos los nidos (tanto los que muestrearon, como los de la literatura
analizada) fueron adoptados, remodelados, y luego habitados por M. monachus. Por su parte
los autores también discuten lo que mencionan como “Hospedadores secundarios de
Psitticimex uritui y su mecanismo de transmision”, donde finalmente concluyen que “todas las
aves relacionadas con los nidos de M. monachus son potenciales hospedadores de P. uritu”
(Santillan et al., 2009).
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Se adjunta un mapa de distribucion de dicha especie, con la nueva localidad hallada en la
presente tesis.

e Co Z ® Localidades conocidas
J; para P. uritui

© Nueva localidad para
P. uritui

Figura 13: Actualizacion de la distribucién geografica de P. uritui basado en el mapa de Turienzo (2012).

La presencia de este hemiptero contribuye a la ampliacion de su distribucién geografica
(Figura 13), ya que no habia registros anteriores de que se encontrara en la provincia, solo se
inferia por el hecho de que esta asociado a M. monachus y a todas aquellas aves relacionadas
con los nidos de esta especie.
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4. CONCLUSIONES

La caracterizacién de la diversidad de artrépodos que habitan los nidos de Myiopsitta
monachus “cata comun” en el predio de la Facultad de Ciencias Agrarias, localidad de Chacras
de Coria, Lujan de Cuyo, Mendoza, es un importante aporte desde lo ecoldgico y funcional de
las comunidades de estos microambientes, ya que es uno de los primeros trabajos que se
realiza en las zonas aridas de Argentina utilizando la técnica de diseccién del habitat.

Los datos obtenidos son importantes para poder conocer un poco mas de esta comunidad,
permitiendo realizar inferencias de tipo descriptivas y sentar bases e informacion de interés
que pueda ser utilizada en posteriores estudios.

Este trabajo permitio actualizar la distribucion geografica del Cimicidae, Psitticimex uritui,
como el primer registro de la especie en la provincia de Mendoza, en otofio del afio 2019. Esta
especie hematofaga puede causar efectos en M. monachus.

De igual manera, el proyecto contribuyd a los estudios de Mastropaolo et al. (2011)
estableciendo que, no hubo registro de Argas monachus, garrapata asociada a M. monachus,
en los nidos analizados.

En la clasificacion de los gremios troficos, se pudo determinar, aparte de P. uritui, otra ME
hematdéfaga, perteneciente a la familia Lyctocoridae. Sobre Lyctocoris campestris, también
pueden abrirse diferentes estudios referidos a la interaccion con M. monachus, sobre cémo
afecta a la dinamica poblacional de la “cata”.

Acerca de estas dos especies, P. urituiy L. campesetris (HEMI ME7), siendo hematéfagas
para la “cata”, no debe dejarse de lado, el hecho de que puedan establecer una relacion
hematdfaga también con la especie humana y que sean vectores de otros agentes patégenos
de importancia sanitaria para los seres humanos. Por lo que también puede abrirse esta linea
de investigacion, correspondiente al efecto o al potencial efecto que puedan causar ambas en
los humanos.

Esta coleccion construida en base a esta determinacion y cuantificacion, hacen un
importante aporte al proporcionar una base de datos para conocer parte de la dinamica
poblacional de la fauna asociada a la “cata”. Brinda informacion acerca de la presencia de
diferentes especies, que pueden ser utilizadas, como controladores biolégicos de M.
monachus y para la conservacion y el manejo de la “cata” dentro de las estrategias de manejo
integrado.

Cabe resaltar la importancia de realizar un seguimiento, y poder evaluar los cambios en la
magnitud de la diversidad de esta comunidad, ya que pueden ser utilizados para realizar y
justificar acciones, tanto para poder disefiar, como ya se menciond, un manejo integrado de
la “cata”, como para evaluar algun otro factor externo de interés.

Los artropodos en los nidos de “cata”, aportan varios servicios ecosistémicos, desde el
mantenimiento de los ciclos de vida y de la diversidad genética, informacion genética,
polinizacién, control de otras poblaciones no benéficas para el humano, también aportan la
existencia de un habitat, colaboran en el ciclo de los nutrientes. Aqui yace también la
importancia de su estudio, ya que en ellos puede encontrarse la solucién a la probleméatica
planteada. Los nidos son un microambiente en un ambiente mayor, por lo que son un
ecosistema en si mismo.
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Finalmente, se puede considerar a este trabajo como base para futuras investigaciones en
la tematica, pudiendo realizar comparaciones entre diferentes zonas de la Provincia y para
contribuir al estudio de los artropodos que se encuentran en los nidos de esta especie, tanto
para su utilizaciéon como controladores biolégicos de M. monachus, como para otros fines.

Proyecciones futuras:

o Estudios ecoldgicos y de distribucion de P. uritui.

e Estudios ecoldgicos y de distribucidon de L. campestris.

e Extender los muestreos a otros periodos estacionales como invierno, primavera y/o
verano.

e Comparar estos estudios en zonas urbanas, semiurbanas y rurales.

e Comparar las diversidades de estos estudios.

e Extender areas de distribucion de otros parasitos como Argas monachus y/o detectar
Su presencia/ausencia.

e Comparar estudios con otras técnicas diferentes a la de diseccion del habitat.

o Establecer estos estudios con listas sistematicas para poder realizar otras
comparaciones con estudios preexistentes.

e Analisis de virosis (Hematofagos como vectores de enfermedades).

¢ Realizar estudios a diferentes niveles de escalas temporales y espaciales.
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6. ANEXO

Cuadro 9: Célculos llevados a cabo para poder cuantificar el indice de Shannon.

ORDEN - MORFOESPECIE ~ ABUNDANCIA ABSOLUTA  ABUNDANCIA RELATIVA () Inp; pi*In pi
ARAC MEL 26 0.015 -41.196 -0063
ARAC MEZ 130 0,075 -2,587 -0,195
ARAC ME3 14 0,008 -1,E15 -0039
ARAC ME4 9 0,005 -5,257 -0027
ARAC MES 101 0,058 -2.839 -0.166
ARAC MEE 12 0,007 1,959 -0,035
ARAC MET 7| 0,004 -5.508 -0022
ARAC MEB 4 0,002 -5,068 -0,014
ARAC MES 1 0,001 -7,454 -0,004
ARAC MELD 1 0,001 -7,454 -0,004
ARACMELL 3 0,002 -5,356 -0011
ARACMELZ2 26 0,015 -1,196 -0063
ARAC MEI13 1 0,001 -7.454 -0,004
ARACMELS 2 0,001 -5, 761 -0,008
ARAC MELS 2 0,001 -5, 761 -0008
ARAC MELE 2 0,001 -5,761 -0008
ARAC MELT 3 0,002 -5,356 -001L1
ARAC MELE 12 0,007 -, 953 -0,035
ARAC MELS 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED MEL 18 0,010 -4,564 -0 8
COLED ME2 4 0,002 -E,DEE -0,0L4
COLED ME3 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED ME4 9 0,005 -5,257 -0027
COLED MES 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED MES k] 0,002 -E,356 -00LL
COLED MET 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED MEE 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED MES 2 0,001 -5, 761 -0,008

COLED MELD 1 0,001 -7,454 -0,004
COLED MELL 1 0,001 -7.454 -0,004
COLED MEL2 1 0,001 -7.454 -0004
COLED ME13 1 0,001 -7.454 -0,004
HEMI MEL 1 0,001 -7.454 -0,004
HEMI MEZ E 0,005 -5,375 -0,025
HEMI ME3 5 0,003 -5, 645 -0017
HEMI ME4 1 0,001 -7.454 -0,004
HEMI MES 5 0,003 -5,545 -00L7
HEMI MEE 1209 0,700 -0,357 -0250
HEMI MET 67 0,039 -3,249 -0126
HYME MEL 1 0,001 -7.454 -0,004
HYME MEZ <] 0,003 -5,662 -0,020
HYME ME3 5 0,003 -5, 645 -0017
ORTH MEL 10 0,DDE -5,152 -0030
ORTH ME2 B 0,005 -5.375 -0025
TOTAL 1727 1,000 o 1,029
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Cuadro 10: Ordenes taxonémicos, cantidad de especies, abundancia relativa y porcentual encontrada por Turienzo

(2012), en la provincia de La Rioja.

La Rioja (26/03/08)
ORDEN TAXONOMICO Total de sp Abundancia relativa | Abundancia porcentual

COLEOPTERA 147 0,766 77
BLATTODEA 2 0,010 1

HEMIPTERA 10 0,052
HYMENOPTERA 32 0,167 17
LEPIDOPTERA 1 0,005 1
Total 192 1 100}

Cuadro 11: Ordenes taxonémicos, cantidad de especies, abundancia relativa y porcentual encontrada por Turienzo

(2012), en la provincia de San Juan.

San Juan (27/03/08)

ORDEN TAXONOMICO Total de sp Abundancia relativa Abundancia porcentual
COLEOPTERA 11 0,9167 92
HEMIPTERA 1 0,0833 8
Total 12 1 100

Cuadro 12: Ordenes taxonémicos, cantidad de especies, abundancia relativa y porcentual encontrada por Turienzo

(2012), en la provincia de San Luis.

San Luis (27/03/08)

ORDEN TAXONOMICO Total de sp Abundancia relativa Abundancia porcentual
COLEOPTERA 8 1 100
Total 8 1 100!

Cuadro 13: Ordenes taxonémicos, cantidad de especies, abundancia relativa y porcentual encontrada por Turienzo

(2012), en la provincia de La Pampa.

La Pampa (06/05/08y 03/07/08)

ORDEN TAXONOMICO Total de sp Abundancia relativa | Abundancia porcentual
COLEOPTERA 33 0,825 82,5
HEMIPTERA 6 0,15 15
LEPIDOPTERA 1 0,025 2,5
Total 40 1 100
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Figura 14: Gréfico de torta que expresa en, 1: abundancia porcentual segtin cada orden taxonémico encontrado
por Turienzo (2012), en la provincia de La Rioja. 2: provincia de San Juan. 3. provincia de San Luis. 4: provincia
de La Pampa.
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